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PROT. N. 17792 DEL 14.10.2022

VERBALE DI VERIFICA

DELLE GIUSTIFICAZIONI DELL’OFFERTA ANOMALA
art. 97 commi 1,5,6 e 7 del D.Lgs. 50/2016

2016.

Procedura negoziata senza previa pubblicazione di un bando di gara, ai sensi dell’articolo 36, comma 2 lett. b)
dell’articolo del D.Lgs. 18 aprile 2016, n. 50 s.m.i., attraverso ricorso al MEPA con formulazione di RdO aperta.
Criterio: offerta economicamente pill vantaggiosa art. 95 comma 3, lettera a) del decreto legislativo n. 50 del

Affidamento del servizio gestione dell’asilo nido comunale “ll mondo dei piccoli”

CIG: 9364200E49

L'anno duemilaventidue (2022), addi tredici (13) del mese di ottobre (13.10.2022), alle ore 17:00, in Itri,
nella stanza n.216 al piano primo, la sottoscritta Dott.ssa Moira Zuena, in qualita Rup della procedura di
gare de quo, ha proceduto alla verifica dell’offerta anomala ai sensi dell’art. 97 del D.Lgs. 50/2016
relativamente al procedimento di affidamento della procedura indicata in oggetto coadiuvata, come da
richiesta prot. n. 16704 del 30.09.2022, dalla Commissione di gara, nominata con Determina del

Responsabile dei Servizi Socio-assistenziali e Nido — Politiche Giovanili n. 113 del 06.09.2022, pubblicata

i1 06.09.2022 al n. 876 del Registro Generale del 06/09/2022, composta da:
- Presidente: Dott.ssa Vincenzina Marra, Responsabile Affari Generali;

- Membro: Arch. Massimiliano Meschino, Responsabile U.T.C.;

- Membro con funzioni di segretario verbalizzante: Dott. Giorgio Colaguori — Responsabile Servizio

Finanziario;

PREMESSO

— Indata 28.09.2022 si & svolta una seduta di gara per I’aggiudicazione dell’appalto in oggetto, giusta

verbale n. 3, prot. n. 16465 del 28.09.2022, agli atti;

— che la gara di appalto ¢ da aggiudicarsi mediante valutazione dell’offerta economicamente piu

vantaggiosa;

— che in tale seduta, come da sopra citato verbale n. 3, veniva individuata la graduatoria dei

concorrenti a seguito della valutazione dell’offerta tecnica ed economica;

— che il concorrente primo in graduatoria, LEONARDO SOCIETA’ COOPERATIVA SOCIALE, ¢

risultato nelle condizioni di anomalia ai sensi dell’ articolo 97 del D.Lvo 50/2016;

— che, conseguentemente, si rimettevano gli atti al RUP per I’attivazione della procedura di verifica,

e ne veniva data comunicazione all’O.E. tramite il Portale in data 29.09.2022 alle ore 13:16:45

il &

i



stabifendo come termine per la presentazione dei giustificativi entro le ore 14:00 del giorno 14
Ottobre 2022;

— che i giustificativi prot. n. 189/22/AZ del 04.10.2022, venivano presentati tramite Pec in data
13.10.2022. per problemi tecnici di funzionamenio del Portale segnalati ali’operatore MEPA, ¢
acquisiti al protocollo comunale con progressivo n. 17664/2022 def 13.10.2022 e pertanto entro

termini indicati nella richiesta documentale:

TUTTO CIO° PREMESSO, il RUP prima di procedere alla valutazione della documentazione prodotia
dalla ditta, sulla base della giurisprudenza consolidatasi in materia di verifica delle giustificazioni
sull offerta anomala, ricorda che :

a) Le giustificazioni dell’offerta devono essere estese all’intero importo dell’appalto ¢ devono essere
rapporiate al momento in cui "offerta & stata formulata ossia alla data della sua presentazione;

by L’anomalia pud anche riguardare il margine di utile, qualora i costi esposti e I'incidenza delle spese
generali non consentano un minimo apprezzabile margine di utile d’impresa. Peraltro, pur
escludendosi che un’impresa possa produrre un’offerta economica sguarnita di qualsiasi previsione
di utile, al di sotto della quale la risposta dell’appaltatore dovrebbe considerarsi incongrua per
definizione;

¢) I D.Lgs. 50/2016 precisa che possano prendersi in considerazione, tra I'aliro, le giustificazioni che
riguardano I’economia de! procedimento di svolgimento della prestazione, le condizioni favorevoli
di cui dispone "offerente per svolgere la prestazione, nonché il metodo e le soluzioni adottate:

d) La verifica di congruita deve comunqgue considerare analiticamente tutii gli elementi giustificativi

I

" N . . .« as . . . g . £y
forniti dal concorrente, € non pud essere limitata alle voci di prezzo pid significative che concorrono \ L
a formare 1'offerta: non devono, infatti, essere giustificati i singoli prezzi, ma si deve tener coméimﬁf

della loro incidenza sull offerta complessiva:
e} 1 giudizio sul carattere anomalo o meno delle offerte non deve mirare a ricercare inesattezze in
ogni singolo elemento, bensi a valutare se Pofferta nel suo complesso sia seria ed attendibile ¢ {
%,
trovi rispondenza nella realta del mercato ed in queila aziendale: pud, pertanto. ritenersi anomala g
un’offerta solo quando il giudizio negativo sul piano dell’attendibilita riguardi voci che, per la loro (\\\-5
rilevanza ed incidenza complessiva. rendano I*intera operazione economicamente non plausibile,
e, pertanto, non suscettibile di accettazione da parte della stazione appaltante:
f) La motivazione deli’anomalia deve essere particolarmente diffusa ed analitica solo nel caso in cui

P Amministrazione esnrima un giudizio negativo che fa venir meno ageiudicazione: quando invece

I’ Amministrazione considera correttamente e soddisfacentemente formulato I'insieme delle
giustificazioni, non occorre ur’articolata motivazione ripetitiva delle medesime giustificaziont
ritenute accettabill. In sostanza, per giudizio favorevole non sussiste i dovere di motivazione

analitica ¢ puntuale, essendo invece sufficiente una motivazione stringata e una motivazione
,



espressa per relationem alle giustificazioni offerte dall’impresa qualora si tratti di documentazione
scritta e depositata agli atti, che, nel momento in cui viene acquisita al procedimento, assume un
valore giuridico che rende possibile il richiamo.
Ricordato e tenuto presente quanto sopra, il RUP, coadiuvato dalla sopra richiamata Commissione, procede
quindi alla visione della documentazione presentata dalla LEONARDO SOCIETA’ COOPERATIVA
SOCTALE avente oggetto: “Procedura negoziata tramite sistema MEPA (RDO) per I’affidamento del
servizio di gestione asilo nodo comunale “Il Mondo dei Piccoli” A.E. 2022-2024. CG: 9364200E49 —
Relazione giustificativa dell’offerta”.
[l RUP procede quindi all’analisi della documentazione presentata, sempre coadiuvato dalla sopra
richiamata Commissione e dopo attento lavoro di valutazione ritiene I’offerta CONGRUA
SOSTENIBILE ¢ REALIZZABILE e le giustificazioni prodotte dalla LEONARDO SOCIETA’
COOPERATIVA SOCIALE sono sufficienti a dimostrare la NON ANOMALIA dell’offerta presentata
che aveva conseguito 1’aggiudicazione provvisoria con il ribasso del 17,00% sull’importo rette mensili
poste a base di gara.
I1 RUP ritiene, quindi, non necessario acquisire ulteriori chiarimenti o precisazioni per la giustificazione
dell’offerta in esame e, con i risultati della sua congruita ai sensi dell’art. 97 del D.Lgs. 50/2016, decide di
confermare 1’aggiudicazione provvisoria della procedura di gara alla dita LEONARDO SOCIETA’
COOPERATIVA SOCIALE .

Il presente verbale viene chiuso alle ore 18,30.

Il RUP custodira e sottoporra il presente verbale all’approvazione dell’organo competente.

IL RUP

Dj. sa Moira Zuena
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